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Sehr geehrte Herren,

absprachegemald habe ich am 24.11.2011 die behordliche Akte eingesehen. Daraus lbersende ich
Ihnen anliegend das Schreiben des Herrn Dr. Thyssen fiir die Planfeststellungsbehérde an Hartmut
Flohr, HPA.

Die Planfeststellungsbehdrde spricht viele Fragen an, die durch HPA beantwortet werden sollen.
Das ist bisher nicht geschehen. Absprachegemal} werde ich ein Schreiben an die HPA vorbereiten
mit dem Ziel einer Zusage, dass mit dem Abriss der Pappelallee jedenfalls nicht innerhalb einer Frist
von drei Monaten nach Erlass des Planfeststellungsbeschlusses begonnen werden darf, damit wir
ausreichend Gelegenheit haben, das Gericht insgesamt anzurufen ohne vor vollendeten Tatsachen
zustellt zu werden.

Des Weiteren werde ich an die Planfeststellungsbehdrde schreiben und vorsorglich indes unbedingt
einer etwa denkbaren Sofortvollziehung des Planfeststellungsbeschluss entgegentreten.

Mit freundlichen GriRen

Dr. Mohr
Rechtsanwalt

Jasmin Riepen

Mohr Rechtsanwalte

www.mohrpartner.de

Thyssen, Bernd Dr.

Von: Thyssen, Bernd Dr.

Gesendet: Mittwoch, 17. August 2011 14:35
An: Flohr, Hartmut

Cc: Sommer, Oliver
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Anlagen: Niederschrift 140711 Schlussfassung PFBeh.pdf

Sehr geehrter Herr Flohr,

anliegend {ibersenden Herr Sommer und ich lhnen die von Herrn Sommer erstellte Niederschrift zum Termin. Es war
im Termin angekindigt worden, dass die Vorhabenstréger die Erwiderungen zu den Einwendungen und
Stellungnahmen unter besonderer Berticksichtigung auch der Ergebnisse aus dem Termin erarbeiten werden.

Herr Sommer und ich sehen die inhaltlichen Schwerpunkte des Erérterungstermins besonders in den Bereichen
Planrechtfertigung, Planungsalternativen und Varianten, Bauldrm (bzw. das entsprechende Bauverfahren) sowie den
betriebsbedingten Immissionen, hier vor allem im Betriebsldrm. Insbesondere erbitten wir insoweit auch lhre
Stellungnahme zu den seitens des Vorhabenstrédgers vorgesehenen MaRnahmen des passiven Larmschutzes, mit

_ denen eine Zumutbarkeit der zu erwartenden Lérmimmissionen gewahrleistet werden soll.

Weitere relevante Punkte ergeben sich aus der Niederschrift. Einer Erwiderung zu den Verfahrensfragen bedarf es
dagegen nicht; diese steht thnen aber selbstverstdndlich frei. Die recht ausfiihrlich gehaltene Niederschrift
ermdglicht aus unserer Sicht eine gute Ubersicht iber die zu den inhaltlichen Punkten angesprochenen
Problembereiche.

Es wére schon, wenn die im Erdrterungstermin angesprochenen Gesichtspunkte zur Konkretisierung von
Einwendungen und Steflungnahmen sowie die Einlassungen des Vorhabenstrigers aus dem Termin im Rahmen der
angekiindigten Erwiderungen Berlicksichtigung finden wiirden. Selbstverstiindlich sollten im Rahmen der

Erwiderungen auch diejenigen Bereiche angesprochen werden, die (nur) Bestandteil der schriftlichen Einwendungen
und Stellungnahmen gewesen sind.

Sollten im Einzelnen Unklarheiten bestehen, stehen wir zu ergéinzenden Erlduterungen natiirlich zur Verfiigung.
Mit freundlichen GriRen
,Thyssen

Dr. B. Thyssen
Rechtsanwalt



